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משלי ספר הבהיר לשון או תמונה 

אביגדור הנמן

הקדמה

הרצאה זו באה לבדוק את מבנה המשלים בספר הבהיר ביחס למשלים בספרות חז"ל.

בספרות חז"ל אנו מוצאים משלים רבים. למשלים אלו יש מבנה ברור שתואר בפרוטרוט על ידי חוקרים שונים. נזכיר בעיקר את ד' שטרן
 ואת י' פרנקל 
.
דוגמא למשלי חז"ל הוא המשל הבא: 
תלמוד בבלי מסכת ברכות דף סא עמוד ב 
· תנו רבנן: פעם אחת גזרה מלכות הרשעה שלא יעסקו ישראל בתורה, 

· בא פפוס בן יהודה ומצאו לרבי עקיבא שהיה מקהיל קהלות ברבים ועוסק בתורה.

· אמר ליה: עקיבא, אי אתה מתירא מפני מלכות? 

· אמר לו: אמשול לך משל, למה הדבר דומה – 

· לשועל שהיה מהלך על גב הנהר, וראה דגים שהיו מתקבצים ממקום למקום, 

· אמר להם: מפני מה אתם בורחים? 

· אמרו לו: מפני רשתות שמביאין עלינו בני אדם. 

· אמר להם: רצונכם שתעלו ליבשה, ונדור אני ואתם כשם שדרו אבותי עם אבותיכם? 

· אמרו לו: אתה הוא שאומרים עליך פקח שבחיות? לא פקח אתה, אלא טפש אתה! ומה במקום חיותנו אנו מתיראין, במקום מיתתנו על אחת כמה וכמה! 

· אף אנחנו, עכשיו שאנו יושבים ועוסקים בתורה, שכתוב בה +דברים ל'+ כי הוא חייך וארך ימיך - כך, אם אנו הולכים ומבטלים ממנה - על אחת כמה וכמה. 

מהו מבנה המשל בדוגמא שלפנינו:

א. יש בעיה בחיים, ובמקרים אחרים הבעיה היא בפרוש הפסוק. 
 אי אתה מתיירא מפני מלכות?
ב. סיפור מתקבל על הדעת. 
 הדיאלוג בין השועל לדגים. 
למרות שאני מעודי לא שמעתי דו שיח בין שועל לדגים הרי הדיאלוג שלפנינו נשמע לכולנו סביר.
ג. יש דמיון בין הסיפור לבעיה.
המים לדגים הם כמו תורה לישראל.
ד.פתרון הבעיה.
אומר רבי עקיבא, אני מתיירא מפני מלכות ולמרות זאת אני  מלמד תורה כי זה מקום חיותי.
הבעיה שמעוררים המשלים בספר הבהיר
בספר הבהיר יש כ-45 משלים, רובם הגדול משל למלך.
צורת המשלים אינה דומה למבנה משלי חז"ל:
1. המשל אינו בא לענות על בעיה.

2. המשל אינו מוכר או הגיוני לקורא.

3. אין נמשל ברור.
דוגמא למשל בספר הבהיר המשל על מלך שהשיא את בתו לבנו
מהדורת מרגליות
 ג' סעיף 3 אצל אברמס
: 
· ומפני מה מתחיל התורה בב' כמה דמתחיל ברכה 
· ומנא לן דהתורה נקראת ברכה, 

· שנא' (דברים ל"ג כ"ג) ומלא ברכת ה' ים (ודרום ירשה), 

· ואין ים אלא תורה שנאמר (איוב י"א ט) ורחבה מני ים, 

· מאי ומלא ברכת ה' אלא כל מקום שנאמר בי"ת הוא ברכה כמה דאת אמר בראשית, 

· ואין ראשית אלא חכמה (שנאמר (תהלים קי"א) ראשית חכמה יראת ה', )

· ואין חכמה אלא ברכה שנאמר ויברך אלקים את שלמה וכתיב (מלכים א ה כו) וה' נתן חכמה לשלמה, 

· משל למלך שהשיא בתו לבנו ונתנה לו במתנה (נ"א בחתונה) ואמר לו עשה בה כרצונך: 

במה שונה משל זה ממשלי חז"ל
1. אין בעיה.
2. הסיפור מעורר התנגדות חריפה בהגיון שבו, ממתי מלך משיא את ביתו לבנו.
3. הסיפור מנוגד לאורחות חיינו, אח הנושא את אחותו זהו איסור עריות מפורש.
4. המשל לא מבהיר כלום אלא מוסיף דברים חדשים.

5. אין נמשל ברור.

מה הייתה המטרה בכתיבה בדרך הזו ?
ג' שלום
 כותב: 
"ראויה לציון בעיקר שיטת המשלים המיסטיים שספר הבהיר משתמש בה במקומות רבים. הספר הקטן מכיל לא פחות מחמישים משל, ולא מעטים מהם טבועים בחותם מוזר ופאראדוכסאלי מאוד. תכופות נאמר עיקר הרעיון במשלים בלבד, ומצד שני יש שהמשל עלול לערפל על הנמשל יותר מאשר להבהירו. המשל מסובך מן הנמשל! 
ד' שטרן
 כותב:. 
היעדרו של נמשל פורש מין שכבה חוסמת על המשמעות הכמוסה של המשל המאפילה עוד יותר על מה שמוסתר כבר ממילא."
היעלמותו של הנמשל היא הסימן הברור ביותר למהפך שעובר המשל בספר הבהיר. אבל אין זה הסימן היחיד. מערכת הדימויים של המשל הסמליות שלו וקווי העלילה שלו כולם נעשים יותר ויותר חידתיים ומוזרים.  ..., משתמשים גם בו כאמצעי מכוון להסתרה יותר מאשר להבהרה".
ברצוני להעמיד דרך אחרת להבנת המשל בספר הבהיר. 
המשל הוא מעין תמונה שאותה רואה הכותב בחזיונו. משום כך אין כאן משל ונמשל, אלא תמונה כך נראים הדברים בעולם אותו ראה בעל ספר הבהיר. 

דרך זו יכולה לדעתי להסביר טוב יותר את המשלים.

למשל במשל שלפנינו. בעל ספר הבהיר רואה את הברכה כביתו של הקב"ה . ברכה זו ניתנה לשלמה (או לעם ישראל) בחתונה. ומכאן ואילך שלמה או ישראל עושים בתורה כרצונם. המשל מבטא את המראה אותו רואה המחבר.
דוגמא נוספת למשל בספר הבהיר ה' איש מלחמה
מהדורת מרגליות יט. כו. סעיף 18 אצל אברמס
 . 
·  אמר ר' אמורא 
· מאי דכתיב (שמות ט"ו ג) ה' איש מלחמה, 

· אמר ליה מר רחמאי בר כיבי לא תבעי לי מילתא דפשיטא,    

· שמע לי ואמלכינך, 

· משל למלך שהיה לו דירות נאות 

· ושם לכל אחד ואחד מהם שם וכולם זו טובה מזו, 

· אמר אתן לבני 

· דירה זו ששמה אל"ף,  גם זו טובה ששמה יו"ד גם זו טובה ששמה שי"ן, מה עשה אספן כלם השלשה יחד ועשה מהם בית אחד, (ועשה מהם שם אחד) 

· א"ל עד מתי תסתום דבריך, 

· א"ל בני אל"ף ראש, יו"ד שני לו,  שי"ן כולל כל העולם, 

· ולמה שי"ן כולל כל העולם מפני שכתוב בה תשובה: 

היה ניתן לחשוב שהבעיה בקטע היא ייחוס התואר איש לקב"ה. אולם נראה שדווקא לחז"ל ייחוס זה אינו מפריע.

תלמוד בבלי מסכת סוטה דף מב עמוד ב 
· גלית – אמר רבי יוחנן: שעמד בגילוי פנים לפני הקב"ה,

·  שנאמר: +שמואל א' יז+ ברו לכם איש וירד אלי, 

· ואין איש אלא הקב"ה, שנא': ה' איש מלחמה, 

וכך גם בבראשית רבה (וילנא) פרשה ג 
· ג רשב"י פתח (משלי טו) שמחה לאיש במענה פיו ודבר בעתו מה טוב, 

· שמחה לאיש זה הקב"ה שנאמר (שמות טו) ה' איש מלחמה ה' שמו, במענה פיו ויאמר אלקים יהי אור, 

· ודבר בעתו מה טוב, וירא אלקים את האור כי טוב.  

נראה כי לא הבעיה של יחוס המילה איש לקב"ה היא זו שמפעילה את המשל. דומה שהדרשן רואה את המילה איש באופן וויזואלי. כשלש אותיות המייצגות שלוש דירות או מידות של הקב"ה. 

משל נוסף תמונת שמים וארץ

מהדורת מרגליות טז. כג. אברמס סעיף 15.
· אמר ר' אמורא מדברך נלמוד שצורך העולם הזה ברא הקב"ה קודם לשמים, אמ' לו הן, 
· משל למה"ד למלך שביקש ליטע אילן בגנו, 

· השגיח בכל הגן לדעת אם יש לו מעין מים המעמיד אותו, 

· לא מצא, 

· אמר אחפור מים ואוציא מעין כדי שיוכל להתקיים האילן, חפר והוציא מעין נובע מים חיים ואח"כ נטע האילן 

· ועמד ועשה פרי והצליח בשרשיו שהשקוהו תמיד ששאבו מן המעיין: 

אם מה שמטריד את ספר הבהיר הוא מה קדם שמים או ארץ עומדים לרשותו משלים משכנעים הרבה יותר במדרש בראשית רבה:

מדרש בראשית רבה פרשה א פסקה טו 
· ... בית שמאי אומרים השמים נבראו תחלה ואח"כ נבראת הארץ 
· ובית הלל אומרים הארץ נבראת תחלה ואח"כ השמים...

· על דעתיהן דבית שמאי דאינון אמרין השמים נבראו תחלה ואח"כ הארץ 

· משל למלך שעשה לו כסא ומשעשאו עשה איפיפורין (=הדום) שלו 

· כך אמר הקדוש ברוך הוא (ישעיה סו) השמים כסאי והארץ הדום רגלי וגו' 

· ועל דעתיהן דבית הילל דאינון אמרין הארץ נבראת תחלה ואח"כ השמים 

· משל למלך שבנה פלטין משבנה את התחתונים אח"כ בנה את העליונים 

שני המשלים הללו נשמעים סבירים. ניתן לראות את הארץ כהדום מול גודלם של השמים. וניתן לראות את השמיים כקומה שניה על גבי הארץ. הבהיר מצייר לנו עץ ששורשיו נטועים בשמיים ונופו הוא הארץ. זה לא מוכר לנו. זה גם לא משכנע ולדעתי גם זה לא אמור לשכנע. גם כאן העיקר היא התמונה. הבהיר רואה את העולם שלנו כאילן ששורשיו נטועים בשמים והארץ היא ענפיו. ואת התמונה הזו הוא מתאר בפני קוראיו. המילים המורות שלפנינו תמונה הם "משל למלך". 
לסיכום הפרק הזה טענותי הם:

· הבהיר לא מנסה לערפל בכוונה. 
· בעל ספר הבהיר חושב בתמונות לא פחות ממה שהוא חושב במילים או בדרשות.

· המילים "משל למלך" מתפקדות כהקדמה לתמונה אותה רואה בעל ספר הבהיר.

· התמונה היא התוכן של דבריו.

· ניתן לקרא את ספר הבהיר כספר מאויר. שיש בו היגדים ובצידם תמונות.

מהי חשיבה חזותית ומהי חשיבה מילולית

מקובל לחשוב שיש לבני אדם כמה דרכי חשיבה. נתמקד בשתי דרכים, דרכי חשיבה מילוליות לוגיות. ודרכי חשיבה יותר וויזואליות. אני מבקש להציג את ההבחנה הזו על פי גרדנר 
 כדי להבהיר את ההבדלים בין דרך החשיבה של חז"ל ובין דרך החשיבה של ספר הבהיר.

חשיבה לוגית ומילולית המצויה בחז"ל מתאפיינת בדברים הבאים:
· יכולת לחשוב ולהסיק מסקנות.

· יכולת לאתר מבנים לוגיים במהירות. 

· רגישות למשמעות ולמצלול של מילים. 

· רגישות לרבדים בשפה. 
דוגמא מובהקת לחשיבה מילולית על תמונות נמצאת בדרך בה חז"ל פותרים חלומות. כאשר אדם רואה תמונה בחלום החלום נפתר דרך מילים. הנהר הוא הפסוק שבמסגרתו משובצת המילה נהר 
. וכאשר אדם בא על אחותו בחלום, החלום נפתר דרך הפסוק "אמור לחכמה אחותי את" 
.
לעומתה חשיבה של תמונות הנקראת גם חשיבה מרחבית שאינה שכיחה בחז"ל.
· תפיסה חזותית תלת מימדית. 

· יכולת למקם אובייקטים במרחב. 
· תמונה נשארת בעיקר תמונה.
פסוקי התורה נגד חשיבה חזותית

אם השערתי צודקת וספר הבהיר חושב בתמונות הוא אמור להתמודד עם פסוקים שמשמעם הראשוני הוא כי הערוץ החזותי אינו חשוב בעבודת ה' ורק הערוץ השמיעתי הוא הערוץ היחידי להתקשרות בין האדם לקב"ה.
דברים פרק ד' 
(יב) וַיְדַבֵּר יְקֹוָק אֲלֵיכֶם מִתּוֹךְ הָאֵשׁ קוֹל דְּבָרִים אַתֶּם שֹׁמְעִים וּתְמוּנָה אֵינְכֶם רֹאִים זוּלָתִי קוֹל:

(יג) וַיַּגֵּד לָכֶם אֶת בְּרִיתוֹ אֲשֶׁר צִוָּה אֶתְכֶם לַעֲשׂוֹת עֲשֶׂרֶת הַדְּבָרִים וַיִּכְתְּבֵם עַל שְׁנֵי לֻחוֹת אֲבָנִים:

(יד) וְאֹתִי צִוָּה יְקֹוָק בָּעֵת הַהִוא לְלַמֵּד אֶתְכֶם חֻקִּים וּמִשְׁפָּטִים לַעֲשֹׂתְכֶם אֹתָם בָּאָרֶץ אֲשֶׁר אַתֶּם עֹבְרִים שָׁמָּה לְרִשְׁתָּהּ:

(טו) וְנִשְׁמַרְתֶּם מְאֹד לְנַפְשֹׁתֵיכֶם כִּי לֹא רְאִיתֶם כָּל תְּמוּנָה בְּיוֹם דִּבֶּר יְקֹוָק אֲלֵיכֶם בְּחֹרֵב מִתּוֹךְ הָאֵשׁ:

(טז) פֶּן תַּשְׁחִתוּן וַעֲשִׂיתֶם לָכֶם פֶּסֶל תְּמוּנַת כָּל סָמֶל תַּבְנִית זָכָר אוֹ נְקֵבָה:

הבנה ראשונית של הפסוקים אומרת שבמעמד הר סיני לא היה שימוש במימד החזותי אלא רק במימד השמיעתי.

כיצד מפרש הבהיר את הפסוקים הללו?

מהדורת מרגליות כז. מז. סעיף 31 אצל אברמס. 
· ומאי ותמונה אינכם רואים זולתי קול (דברים ד' יב) 

· ההוא כדאמר להם משה לישראל (שם ט"ו) כי לא ראיתם כל תמונה, 
· תמונה ולא כל תמונה. 
· משל למה"ד למלך שעומד על עבדיו מעוטף כסות לבנה 
· לא די לאימת מלכות שיסתכלו במלבושיו, 
· ועוד רחוק היה המלך ושמעו את קולו, יכולים לראות גרונו, אמרת לא, 
· הא למדת שראו תמונה ולא כל תמונה. 
· והיינו דכתיב (שם) ותמונה אינכם רואים זולתי קול, 
· וכתיב (שם) קול דברים אתם שומעים: 
הבהיר טוען שבמעמד הר סיני ראו תמונה אלא שלא ראו את כל התמונה. כלומר היה מראה במעמד הר סיני ובו ראו את הקב"ה אלא שלא ראו את כל התמונה אלא רק את חלקה.
מהדורת מרגליות: כח. מח. אברמס פיסקה 32.
· כתוב אחד אומר (שמות כ' טו) וכל העם רואים את הקולות, 
· וכתוב אחד אומר (דברים ד' יב) קול דברים אתם שומעים, 
· הא כיצד, בתחילה רואים את הקולות. 
· ומה ראו שבע קולות שאמר דוד. 
· ולבסוף שמעו הדיבור היוצא מבין כולם. 
ההתמודדות של הבהיר עם הבעיה בפסוק "רואים את הקולות" לא הולכת בדרך של מדרשי חז"ל שראו את המילים, אלא מדגישה שבמעמד הר סיני ראו ישראל את שבע המידות או הספירות של הקב"ה. והחלק החזותי היה שוב ומרכזי במעמד הר סיני.
מרגליות כה. מה. אברמס סעיף 29.
· אמר מר מאי דכתיב (שמות כ' י"ח) וכל העם רואים את הקולות ואת הלפידים, 
· וכי נראים קולות, 
· אלא וכל העם רואים את הקולות אותן קולות שאמר דוד (תהלים כ"ט ג) 
· קול ה' על המים אל הכבוד הרעים ה' גו' 
דומני שהצלחתי להוכיח שספר הבהיר נותן מקום חשוב למראה במעמד הר סיני, הרבה יותר מאשר פשוטי המקראות. ברצוני לטעון שזה הלך חשיבה עיקבי הרואה במראה ובתמונה חלקים מרכזיים בעבודת ה'. לכן נותן בעל ספר הבהיר משמעות כל כך מרכזית לדברים אותם הוא רואה בחזיונו והם המשלים.
מסקנות
ניסיתי להוכיח כי בעל ספר הבהיר חושב גם בתמונות, אותם הוא רואה. כאשר הוא בא לתאר את אשר הוא רואה הוא משתמש במילים "משל למלך". לכן אין למשלים נמשל כי המראה הוא העיקר. המראה אינו כפוף לניסיון או ללוגיקה. הוא אינו בא לפתור בעיה. המראה הוא המפעיל את הדרשות של הכתובים.
עמדתו של הבהיר היא שיש חשיבות רבה לערוץ החזותי ביחסי האדם עם הקב"ה. במעמד הר סיני נראתה תמונה. עמדתו זו עומדת ביסוד הפרשנות המעניינת שלו לפסוקים בפרשת ואתחנן. בפסוקים אלו שפשוטם נראה כדוחה את הערוץ החזותי נותן הבהיר פרשנות המחזקת ומעצימה את המימד החזותי.
הערת סיום שם הספר "הבהיר"
בפתיחת הקורס של פרופ' ליבס בספר הוא אמר "הדבר הבהיר בספר, הוא שאינו בהיר".
ברצוני להציע בהיסוס רב כי שם הספר "הבהיר" נובע אף הוא מהמראה הבהיר של העולם העליון אותו רואה מחבר הספר. אי הבהירות הקיימת בספר נובעת אולי מן הקושי לנסח במילים תמונות שהמחבר רואה בחזיונו.

� הדברים הם תקציר של עבודה מחקרית מורחבת שהוגשה לפרופ' ליבס בשנת תשס"ח. הדברים נובעים מכוחו ומכוח כוחו של מורי ורבי פרופ' יהודה ליבס. תודה לו, לד"ר מלילה הלנר אשד, לצייר מאיר אפלפלד ולחבורת כנה.


� ד' שטרן, המשל במדרש, (תרגם מאנגלית י' עמנואל), תל אביב 1995.


� י' פרנקל, דרכי האגדה והמדרש, גבעתיים 1991.


� מרגליות ר' ספר הבהיר הנקרא מדרשו של ר' נחוניא בן הקנה ירושלים תשנ"ד. עם פירושו של הרב מרגליות "אור בהיר" ופרוש אור הגנוז.


� אברמס ד' ספר הבהיר על פי כתבי היד הקדומים לוס אנג'לס תשנ"ד.


� ג' שלום ראשית הקבלה (1150-1250) תש"ח עמו' 24-25.


� ד' שטרן, המשל במדרש, עמ' 197.


� עיין אברמס בעמוד 33 גרסת הפסקה בציטוטים שונים.


� גרדנר ה' אינטליגנציות מרובות התיאוריה הלכה למעשה ירושלים 1996. הרפז י', חינוך החשיבה, ירושלים תשנ"ו.





� בבלי ברכות נ"ו ע"ב.


� בבלי ברכות נ"ז ע"א.





